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1992—2002年中国产业集群理论研究进展：一个选择性评述
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摘要：产业集群是一种新型的区域经济发展理论。1992—2002年是中国产业集群研究的肇端时期，学术界就产业集群形成机理、竞争优势、创新、集群政策等基本理论命题进行了开创性研究，奠定了中国产业集群理论研究的初步基础。
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产业集群研究是1990年代以来备受经济学、管理学、地理学、社会学等众多学科高度关注的一大学术热点。1992—2002年是中国产业集群研究的肇端时期，总结这一时期中国学术界的相关理论研究成果，对开展中国产业集群学说史研究具有重要的学术意义。

一、产业集群理论研究总体概况

1.采用的概念术语

对专业化企业集聚区现象，国外经济地理学家1970年代——1980年代多采用“产业区”或“新产业区”（Industrial District or New Industrial District）概念术语进行研究；以波特为代表的管理学家在1990年代初期则倡导采用“集群”或“产业集群”（Cluster or Industrial Cluster）概念术语进行研究。目前西方学术界多趋向采用“集群”或“区域集群” 概念术语研究专业化企业集聚区现象。

国外新产业区研究发端于1970年代末，围绕新产业区形成与发展机制的解释，存在着“柔性专业化”（Flexible Specialization）和“区域创新环境”（Regional Innovative Mellieu）两大派别的理论争论。国外产业集群理论研究存在着从新产业区理论研究向产业集群理论研究演进的显著特点。“新产业区”概念和“产业集群”概念存在着一定的区别。“新产业区”概念更多地强调大量专业化中小企业的集中，以及专业化中小企业集聚的外部规模经济性。“产业集群”概念既包括专业化中小企业集聚区，也包括大中小企业在专业化分工基础上的协作或地理集中，强调企业集中对降低交易成本、增加创新、实现外部经济等方面的作用。因此，“产业集群”的含义比“新产业区”的含义更为广泛。

中国学术界关于专业化企业集聚区现象的理论研究始于1990年代初期，标志性成果是王缉慈（1992）关于波特国家竞争优势理论的评价。经济地理学者最早也是沿用西方学者的研究成果将新兴的中小企业集聚区称之为“新产业区”（庞效民，1995；王缉慈，1996；李小建，1997）。王缉慈较早地系统介绍了国外的新产业区理论，从区域创新环境和区域创新网络视角探讨了新产业区的演变规律，并结合中国实际对北京中关村地区、广东东莞地区、浙江宁波及诸暨等专业化集聚区进行了实证分析（王缉慈，1996、2001）。李小建考究了新产业区的来龙去脉，提出从区域的形成时间、规模、部门结构、联系程度和根植性等方面对新产业区进行判别（李小建，1997），基于个案研究阐释了偶然因素对新产业区的形成与发展的重要影响作用（李小建等，2000）。盖文启（2001，2002）系统总结了国内外新产业区理论研究成果，运用区域创新网络理论探讨了新产业区形成与发展的机制，解析了新产业区如何实现区外部经济性、交易成本降低、增值区域创新和竞争优势获得等，对国内外的新产业区进行了比较分析和典型案例研究。

在2000年以后，经济地理学者关于专业化企业集聚区现象的研究文献多采用“产业集群”、“产业群”、“企业集群”等概念术语。

经济学、管理学学者关于专业化企业集聚区现象的理论研究始于1990年代末，采用的概念术语主要有“产业集聚”、“集群”、“簇群”、“产业集群”、“产业簇群”、“产业群”、“产业群落”、“企业集群”、“企业群”、“企业群落”、“企业簇群”、“区域集群”、“空间集群”、“专业化产业区”等。

就学术规范而言，“产业集聚”仅是形成“产业集群”的必备条件和重要基础，二者存在明显的区别和联系；“产业集群”不仅包括“企业集群”，而且还包括相关支撑机构（中介机构、政府组织、行业协会或商会等组织），二者也存在明显的区别和联系；“产业集群”是概括专业化企业集聚区现象最适宜的概念术语。

2.代表性学者的地域分布
中国产业集群研究肇端时期的代表性学者主要分布在北京、珠三角和长三角等区域（见表1）。

（1）北京学者。北京学者侧重国外产业集群理论梳理评价、产业集群理论的实践价值研究、产业集群形成机理研究、产业集群区域创新网络研究、产业集群竞争优势研究、产业集群区域营销研究、京（北京）浙（浙江）粤（广东）冀（河北）产业集群个案实证研究等，代表人物为北京大学王缉慈及其研究团队（核心成员为魏守华、朱华晟、盖文启等）。

（2）珠三角学者。珠三角学者侧重基于广东专业镇现象的理论研究和实证分析，研究论题主要涉及产业集群的形成条件和形成机制、专业化产品区竞争优势的经济社会学分析等。代表人物有王珺（中山大学岭南学院）、符正平（中山大学管理学院）、李新春（中山大学管理学院）、陈雪梅（暨南大学经济学院）、丘海雄（中山大学政治与公共事务管理学院）、杨建梅（华南理工大学管理学院）等。

（3）长三角学者。长三角学者侧重基于浙江块状经济现象的理论研究和实证分析，研究论题主要涉及企业集群的发展模式、块状经济的成因、中小企业集群竞争力等。代表人物有盛世豪（浙江省委党校）、金祥荣、蔡宁（浙江大学经济学院）、魏江、许庆瑞（浙江大学管理学院）、李永刚（浙江财经学院）、石忆邵（同济大学）、徐康宁（东南大学经济管理学院）、徐维祥（浙江工业大学经贸学院）、熊军（华东师范大学区域发展研究所）、仇保兴（复旦大学经济学院）等。

此外，河南大学李小建关于新产业区理论的研究、华中科技大学聂鸣关于产业集群政策的研究也具有一定的代表性。

表1   1992-2002年中国产业集群理论研究代表性学者的地域分布

	地域
	代表性学者
	学科背景
	主要研究论题

	北京
	王缉慈研究团队
	经济地理学、经济学
	产业集群理论的梳理评价；产业集群的发生机制、发展机理；产业集群的竞争力；产业集群区域创新网络等

	珠三角
	王珺、符正平、李新春、陈雪梅、丘海雄、杨建梅
	经济学、管理学、社会学
	产业集群理论；产业集群的形成条件和发生机制；企业家与企业集群的关系；专业化产品区的竞争优势等

	长三角
	盛世豪、金祥荣、蔡宁、魏江、徐庆瑞、李永刚、石忆邵、徐康宁、徐维祥、熊军、仇保兴
	经济学、管理学
	企业集群的发展模式；块状经济的成因与发展；中小企业集群竞争力等

	中部（郑州、武汉）
	李小建、聂鸣
	经济地理学、管理学
	新产业区理论；产业集群政策


二、产业集群研究的主要论域及代表性观点

1．对西方产业集群相关理论及实践经验的评介

王缉慈是中国产业集群研究的开创者，1992年率先将波特的 “菱形构架理论”传入中国（王缉慈，1992）；1993年运用以斯科特（A.Scott）为代表的“新的产业空间”学派理论，探讨了高技术产业的空间集聚现象；1994年组织了由中、日、韩三国工业地理学者参加的东亚工业变化国际学术研讨会，安排了新产业区专题，发表论文“The making of new industrial districts in China :Insights into the development zone’phenomenon”（王缉慈，1994），倡导从新产业区的视角研究开发区现象；1995年王缉慈访学加拿大期间，对新产业区理论的研究脉络进行了梳理总结，与香港大学王缉宪合作撰写了运用新产业区理论分析中关村高技术产业集聚区域的论文；1996、1997年撰文《北京高新技术企业的集聚与扩散》和《关于企业规模科学性的思考》，率先将西方区域创新网络、新产业区理论引入中国；1997-1999年王缉慈先后考察了日本、瑞典、西班牙、以色列四国中小企业集群发展经验，在1998年以“变化世界中的中小企业”为主题的国际会议上，发表论文《珠江三角洲的与微机有关的中小企业集聚》；1998年王缉慈主持国家自科基金委地理学部资助项目《新产业区理论及其在我国的应用研究》；2000年又主持国家自科基金委管理学部主任应急课题《我国乡镇企业集群的竞争力研究》。2001年，王缉慈等在《创新的空间——企业集群与区域发展》一书中从经济地理学的研究视角，探讨了对企业集群和区域发展的内在关系；总结了基于纯经济学和传统经济地理学的集聚理论，认为古典区位论和马歇尔产业区理论是产业集聚理论的古典基石，分析比较了韦伯集聚理论、增长极理论、地域生产综合体等具有代表性的产业集聚理论；对“新产业区”学派及其他相关学派（“新的产业空间”学派、“产业集群”学派、“创新系统”学派）的理论研究成果作了开创性的梳理评价。

在2002年以前，国内还有部分学者对国外产业集群理论的演变作了梳理评价。如：熊军（2001）基于西方国家产业群理论研究成果回顾总结，评介了“群”的理论背景和理论假设（创新相互依赖假设），分析了群形成和发展的动力机制（创新的压力机制、互补性机制、交易费用机制和知识外部性机制）；符正平（1999）评价了迈克尔·波特的产业集聚理论（波特称之为新竞争经济学），阐述了产业集聚这一新型产业空间组织形式竞争优势的来源；李小建、李庆春（1997，1999）评价分析了克鲁格曼的主要经济地理学观点和空间经济模型；陈剑锋、唐振鹏（2002）梳理评价了国外学者关于产业集群的定义和分类、产业集群形成机理的研究成果；宁钟（2002）在文献综述的基础上，认为企业集群理论从外部经济理论到聚集经济理论、地域生产综合体理论及增长极理论到新产业空间理论、新竞争经济理论,是一个不断推陈出新的理论演进过程。

2．产业集群的形成机理
综观学术界有关产业集群形成机理研究文献，代表性的观点主要有“内生和外生因素”说、“形成条件”说、“三维度成长机制”说、“动力机制”说等。
（1）“内生和外生因素”说。王缉慈（2002）认为专业化劳动力市场的存在、原料和设备供应商的存在、接近最终市场或原材料集贸市场、特殊的智力资源或自然资源的存在、有基础设施可共享等外生因素可能导致产业的集聚。金祥荣和朱希伟（2002）在任何两个产业的发展都存在产业特定性要素和重叠性要素竞争的基本假设前提下，认为产业特定性要素在特定地理空间的大规模集聚解释了专业化产业区的起源与演化，某些产业特定性要素在特定地理区域内发育、集聚形成浓厚产业氛围,在外部环境发生有利其扩张的变动时兴起并逐步壮大，从而演化形成了专业化产业区。在他们的研究中，产业特定性因素实际上是一种内生因素，而外部环境则是外生因素。朱康对（1999）、陆立军（1999）、陈雪梅（2001）等通过具体的案例研究，从内生和外生两个角度剖析产业集群的形成机理，认为内生因素主要包括区域的地理环境、资源禀赋和历史文化传统等，尤其是当地企业和居民崇商文化和创新精神，外生因素主要指外在的制度条件、政策支持和外商投资等。
（3）“形成条件”说。符正平（2002）认为产业集群的产生需要具备一定的经济条件（供给条件和需求条件）和社会文化历史条件。其中，供给条件包括集群产品存在技术可分性、集群产品存在丰富的产品差异化机会、集群产品的低运输成本、企业竞争环境的动态多变与速度经济性和技术创新的网络性与知识的缄默性；需求条件包括集群产品的时装性与艺术性、消费者对于集群产品的消费行为呈现易变性和上瘾性、营销信息沟通的口传性、集群中的企业可以获取多方面的需求利益、和本地市场的支持以及挑剔顾客的存在；社会文化历史条件包括共同的文化传统、行为规则和价值观等。徐康宁（2001）强调一个典型的产业集群形成至少要具备三个条件：资本在某一区域内实现较快的集中，劳动力和产业技术充分自由流动，并实现与资本的自由组合；市场的充分供给，即有市场能充分接纳在产业集群区生产的大量商品；当地的制度（政府政策、商业习惯、竞争文化等）允许并鼓励这种集群现象。许庆瑞、毛凯军（2002）认为产品或服务具有较长的价值链、全球化的市场及知识导向的区域是企业集群形成的核心条件,完善的机构和良好的社会资本是企业集群形成的辅助条件。
（2）“三维度成长机制”说。郑风田、唐忠（2002）从宏观维度、中观维度和微观维度视角探讨了产业簇群成长机制，倡导企业簇群成长应遵循三维度原则。即：在宏观维度上要注意需求条件的培育与相关经济和法律制度的完善；在中观维度上要注意创造适合中小企业簇群成长的因子条件与配套服务,要与外界建立有效的关联等；在微观维度上要注意提高企业间的互补效应与联合行动,还要注意培育群内的信任和制定不良行为的制裁制度,保持企业间适当的竞争程度,提高公司间的学习能力,降低新企业成长的门槛,宽容企业失败等。

（4）“动力机制”说。石忆邵（2001）认为企业群落崛起的动力机制包括人文环境的制导和更新机制、企业群落与市场群落的协同互动机制、“可选择并联耦合”机制、价值链与技术传递链的整合机制以及地方政府的扶持推动。符正平（2002）认为网络外部化（Network Externality）在吸引新企业进入集群过程中和企业集群孵化过程中均起到了极其重要的作用，构成了集群的形成机制。
3．产业集群的竞争优势
产业集群竞争优势历来是学术界关注的一大热点论题。王缉慈产业集群研究团队对产业集群竞争优势的探讨最具代表性。纵观他们的研究成果，可将产业集群竞争优势的来源概括为节约交易成本、利于创新和获取外部经济三类。王缉慈、童昕（2001）认为区域的核心竞争力往往表现在地方特色产业集群上，并从纯经济学、社会经济学和创新学角度分析了竞争力的来源。从纯经济学的角度看，产业集聚本身可带来外部经济（包括外部规模经济和外部范围经济），大大节约生产成本、促进分工和生产灵活性；从社会经济学的角度看,企业相互靠近,可在长期的交往中,逐渐建立起人与人之间的信任关系和保障这种信任关系的社会制度安排，对内降低交易费用，对外形成独有声誉；从创新学的角度看,相关企业集聚可促进专业知识的传播和创新扩散,尤其是隐含经验类知识的交流,能激发新思想、新方法的应用。盖文启、朱华晟（2001）认为产业的柔性集聚能降低交易成本，获取外部经济，增强创新功能，有效提升区域竞争力。魏守华、石碧华（2002）从直接经济要素（生产成本优势、基于质量基础的产品差异化优势、区域营销优势、市场竞争优势）和非直接经济要素（区域创新能力）两个方面分析集群的竞争优势。魏守华、赵雅沁（2002）认为企业集群的竞争优势来源于生产成本优势、区域营销优势、国内外市场竞争四个要素。魏守华（2002）基于社会资本的地域分工、外部经济、合作效率、技术创新与扩散,分析了产业群竞争力的动力机制。
郑健壮、吴晓波（2002）基于多角度分析的产业集群竞争优势研究成果也具有一定的代表性。从经济学角度来看,企业集群内每个企业交易成本和风险成本得以降低；从经营有效性角度来看，企业集群能够提高集群内企业的生产率,使每个企业在不牺牲大规模企业所缺少的柔性条件下,从中获得规模经济性；从战略科学性角度来看,集群更能从价值链整体上创建竞争优势,同时使成本领先、标歧立异、集聚这三种战略能合理运用和优势互补；从产业角度来看,企业集群能够有效地推动产业结构的升级；从竞争优势的排他性来看,企业集群规模效应易得到政府政策的倾斜和扶持。

蔡宁、吴结兵（2002）与上述学者的研究侧重点有所差别，他们通过融合基于资源的企业理论(RBV)与“结构-行为-绩效”(SCP)的分析框架来解释集群竞争优势，认为集群竞争优势来源于资源禀赋及集群对于资源的整合能力。在影响集群竞争优势的诸因素中,集群规模与集群结构是影响集群资源及其整合的根本因素,群内企业的竞合博弈行为与集群结构的互动是集群结构影响其竞争优势的动态途径。

4．产业集群创新

创新是产业集群的一个重要特征，也是学术界关注的一大热点论题。王缉慈产业集群研究团队对产业集群与创新作了较为系统的研究，王缉慈（2002）对区域创新新系统、创新环境、地方企业集群、地方专业化和全球性渠道等相关概念进行了科学辨析。盖文启（2001，2002）运用规模经济、范围经济、交易成本、竞争优势、创新等理论构建了区域创新网络理论体系，并利用这些理论解释了产业集群区域创新网络的形成与发展。
李新春（2000）的研究成果也具有一定的代表性，指出专业镇（广东政界、学术界关于产业集群的原创性别称）是一种建立在地区竞争优势基础上的产品制造和服务企业创新网络，其经济集聚效应吸引大量中小企业围绕特定产业而创业，企业之间密切的相互合作、竞争与学习使得专业镇的发展保持动态的创新活力。

郑健壮、吴晓波（2002）则认为产业集群这种组织形式存在技术创新的优势，优势来源于两方面。即：从内在机理方面看，创新主要是由“本地化”所产生的两种效应（邻近效应和社会化效应）所引起；从创新的组织体系来看,集群内的高效创新系统和“T”型组织(纵向主要以某种核心能力为纽带,横向存在关联性的协作) 使集群创新具有较高成功率和较长的持久性。

刘友金、黄鲁成（2001）对高技术产业集群的区域创新作了开创性研究，认为其区域创新优势主要来源于群集所带来的知识溢出效应、创新资源的可得性、“追赶效应”和“拉拨效应”、吸聚作用以及植根性等方面。
5．产业集群政策

产业集群政策是影响产业集群发展进程、质量的重要因素，学术界有部分学者对产业集群政策研究给予了一定程度的关注。王缉慈（2002）认为产业政策中需要减少对大企业的偏爱,提高对中小企业集群重要性的认识；对中小企业创业的帮助不仅在要素的供给方面,更重要的是在提供市场需求信息方面,帮助它们认识如何抓住机会（如何选择生产或服务于什么特色产品,如何参与劳动分工等）。符正平（2002）探讨了中央政府和省市政府在企业集群的形成发展过程中应该起的作用，认为政府政策的重点应该是鼓励创业与创新,扶持和创造一个有利于企业家创业、中小企业生存和成长的环境，不能像传统产业政策一样只关注大企业的发展。符正平主张中央政府宏观管理，地方政府具体实施，对典型产业集群重点扶持，对萌芽集群引导扶持。聂鸣等（2002）认为基于集群化的政策要求政府将政策的重心放在促进企业之间、企业与大学、研究机构、社会中介机构之间的合作之上,并为这些合作创造良好的环境和必要的条件。
三、重要贡献

1992-2002年间，中国产业集群发展尚处于初级阶段，产业集群理论研究也处在初级阶段。这一时期国内学术界产业集群理论研究成果的重要贡献主要表现在：
1.推动了产业集群理论的思想启蒙
王缉慈产业集群团队关于产业集群理论的系列研究论文以及学术著作《创新的空间——企业集群与区域发展》将西方产业集群理论比较完整引入中国，并对国内部分代表性地方产业集群现象进行个案实证分析，为区域产业经济分析与规划提供了一种新型的理论分析工具，对中国产业集群理论研究、产业集群发展实践起到了重要的思想启蒙作用。
2.构筑了产业集群理论研究的主要框架

学术界关于产业集群理论的流变、产业集群形成机理、产业集群竞争优势、产业集群创新、产业集群政策等论题的研究成果，不仅丰富了国际学术界关于产业集群研究的理论成果，而且也初步构筑起了中国产业集群理论研究的主要框架。特别是王缉慈产业集群团队关于产业集群的区域营销优势、区域品牌的初步研究成果更是开创了产业集群区域营销、产业集群品牌等原创性的产业集群研究新领域。

3.开创了产业集群个案实证研究的先风
王缉慈关于北京、台湾、浙江、广东、河北等省市区产业集群的个案实证研究，浙江学者关于浙江块状经济（（浙江政界、学术界关于产业集群的原创性别称）的个案实证研究，广东学者关于广东专业镇（广东政界、学术界关于产业集群的原创性别称）的个案实证研究，开创了中国产业集群个案实证研究的先风。
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